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Warszawa, dnia 6 listopada 2017 r.

Dotyczy: postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego prowadzonego w trybie
przetargu nieorganicznego na Zaprojektowanie i montaz (wykonanie) dwodch podjazdéw
dla niepetnosprawnych w budynku dydaktycznym A Wydziatu Instrumentalno-Pedagogicznego
Uniwersytetu Muzycznego Fryderyka Chopina, Biatystok, ul. Kawaleryjska 5, znak sprawy: ZP-
12/10/2017/272/B/TL

Informacja o uniewaznieniu postepowania

Dziatajac na podstawie art. 92 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamoéwier publicznych
(tekst jednolity Dz. U. z 2017 r., poz. 1579), dalej ,ustawa” lub ,ustawa Pzp” Zamawiajacy informuje:
W wyzej wymienionym postepowaniu w wymaganym terminie oferte zfozyt jeden Wykonawca:

L.p. | Nazwa i adres Wykonawcy Cena zt brutto Gwarancja

REDIL Jacek Rutkowski 41 820,00 72

1. Ul. Skorupska 24 lok. 16
15-048 Biatystok

Zamawiajacy informuje, iz uniewaznia przedmiotowe postepowanie na podstawie art. 93 ust. 1 pkt. 1
ustawy Pzp, zgodnie z ktérym Zamawiajacy uniewaznia postepowanie o udzielenie zaméwienia, jezeli
nie ztozono zadnej oferty niepodlegajgcej odrzuceniu (...).

Uzasadnienie prawne:

Wskazana wyiej oferta ztozona przez Wykonawce REDIL Jacek Rutkowski, dalej REDIL lub Jacek
Rutkowski, podlega odrzuceniu na podstawie art. 89 ust. 1 pkt. 2 ustawy Pzp, zgodnie z ktérym
Zamawiajacy odrzuca oferte, jezeli jej tre$é¢ nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkéw
zamowienia, z zastrzezeniem art. 87 ust. 2 pkt 3.

Uzasadnienie faktyczne:

Zgodnie z § 10 ust. 1 pkt 1 i ust. 18 lit. b SIWZ Zamawiajacy wymagat, iz oferta musi zawierac
nastepujace o$wiadczenia i dokumenty (...) harmonogram (§ 10 ust. 1 pkt 1 SIWZ) oraz koncepcje
projektowg okreslajacg cato$é zamierzen architektonicznych (w 2 egzemplarzach w wersji papierowej
w formacie A3 z planem sytuacyjnym zawierajgcym rzuty, przekroje i charakterystyczne detale oraz w
wersji elektronicznej dwg, PDF) w postaci papierowej — rysunki wraz z opisami umozliwiajgcymi
ocene oferty zgodnie z kryterium jakos¢ koncepcji projektowej szczegétowo opisanym w § 13 ust. 3
SIWZ (stopien uszczegbtowienia ma by¢ odpowiedni i wystarczajacy, aby okreslic sposob wykonania
zamierzenia budowlanego) zawierajaca informacje niezbedne do wykonania projektu budowlanego
pochylni dla niepetnosprawnych (§ 10 ust. 18 lit. b SIWZ).

Powyzszy wymog odnoszacy sie do koniecznosci dostarczenia koncepcji projektowej wymagany byt w
celu umotzliwienia oceny oferty zgodnie z kryterium jakos¢ koncepcji projektowej szczegdtowo
opisanym w § 13 ust. 3 SIWZ (stopien uszczegdtowienia ma by¢ odpowiedni i wystarczajacy, aby
okresli¢ sposdb wykonania zamierzenia budowlanego. W celu oceny oferty w kryterium Jakosc
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koncepcji projektowej (maksymalnie 30 pkt) zgdnie z zapisami SIWZ Zamawiajgcy powinien moc
ocenic¢ oferte w tym krtyerium wg nastepujacych podkryteriow:

a) Zastosowanie materiatdw do realizacji przedmiotu zamdwienia, np. beton
architektoniczny, stal, bezpieczne szkto lub inne o nowoczesnym charakterze — max
10 pkt., przy czym oceniajacy cztonek komisji przyzna:

e maksymalng liczbe punktéw (10) gdy Wykonawca w koncepcji wykaze, iz
zastosuje minimum dwa i nie wiecej niz trzy materiaty o nowoczesnym
charakterze tacznie w przynajmniej 90% elementow pochylni,

e 5 pkt., gdy Wykonawca w koncepcji wykaze, iz zastosuje minimum dwa i nie
wiecej niz 3 materialy o nowoczesnym charakterze w przynajmniej 70%
elementéw pochylni;

e 0 pkt., gdy Wykonawca w koncepcji wykaze, iz zastosuje minimum dwa i nie
wigcej niz 3 materialy o nowoczesnym charakterze w przynajmniej 50%
elementéw pochylni.

b) Utatwienia zwigzane z bezpieczeristwem oséb niedowidzacych i niewidomych, — max
10 pkt., przy czym oceniajacy cztonek komisji przyzna:

e maksymalng liczbe punktéw (10) gdy Wykonawca w koncepcji wykaze,
iz zastosuje minimum trzy utatwienia zwigzane z bezpieczeristwem oso6b
niedowidzgcych i niewidomych;

e 5 pkt., gdy Wykonawca w koncepcji wykaze, iz zastosuje minimum dwa
utatwienia  zwigzane z bezpieczeristwem o0s6b  niedowidzacych
i niewidomych;

e 0 pkt. gdy Wykonawca w koncepcji wykaze, iz zastosuje przynajmniej jedno
utatwienie zwigzane z bezpieczenstwem 0s6b niedowidzacych i
niewidomych;

c) Walory estetyczne, tj. nawigzujgce do charakteru uczelni, nawigzujgce do regionu,
nawigzujgce do otoczenia oraz odpowiednio komponujace sie z obiektem, — max 10
pkt., przy czym oceniajgcy cztonek komisji przyzna:

e maksymalng liczbe punktéw (10) gdy uzna, iz walory estetyczne projektu w
najwyzszym stopniu nawigzujg do charakteru uczelni lub nawigzujg do
regionu lub nawigzujg do otoczenia oraz odpowiednio komponujg sie z
obiektem;

e 7 pkt., gdy uzna, iz walory estetyczne projektu w wysokim stopniu nawigzujg
do charakteru uczelni lub nawigzujg do regionu lub nawigzujg do otoczenia
oraz odpowiednio komponujg sie z obiektem;

e 5 pkt., gdy uzna, iz walory estetyczne projektu w srednim stopniu nawigzujg
do charakteru uczelni lub nawigzuja do regionu lub nawigzujg do otoczenia
oraz odpowiednio komponuja sie z obiektem;

e 3 pkt., gdy uzna, iz walory estetyczne projektu w niskim stopniu nawigzuja do
charakteru uczelni lub nawigzujg do regionu lub nawigzuja do otoczenia oraz
odpowiednio komponujg sie z obiektem;

e 0 pkt., gdy uzna, iz walory estetyczne projektu w zadnym stopniu nie
nawiazujg do charakteru uczelni lub nie nawigzujg do regionu lub nie
nawiazuja do otoczenia oraz odpowiednio komponujg sig z obiektem.

Do oferty Wykonawcy REDIL dofaczone zostaty rysunki koncepcyjne, z ktorych jednakze nie
wynika mozliwosé oceny oferty wg powyiszych podkryteriow. Zamawiajcy w zaden sposob na
podstawie zataczonych rysunkédw nie moze oceni¢ oferty wg kryterium Jakos¢ koncepcji projektowej,
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a jednoczesnie nie moze skorzystac z art. 87 ust. 2 pkt. 3, zgodnie z ktorym Zamawiajacy poprawia w
ofercie inne omytki polegajgce na niezgodnosci oferty ze specyfikacjg istotnych warunkéw
zamowienia, niepowodujace istotnych zmian w tresci oferty, poniewaz wymagtaoby to faktycznego
uzupetnienia oferty przez Wykonawce w zakresie okreslonym dla potrzeb oceny oferty w kryterium
Jakos$¢ koncepcji projektowej.

W zwigzku z powyiszym Zamawiajacy odrzuca przedmiotowg oferte ztoiong przez
Wykonawce REDIL Jacek Rutkowski na podstawie art. 89 ust. 1 pkt. 2 ustawy Pzp i jednoczesnie
uniewaznia postepowanie o udzielenie zamowienia publicznego na podstawie art. 93 ust. 1 pkt. 1
ustawy Pzp.

Przygotowat
Tomasz Leszkowicz

Grzegorz Rynkiewicz
aniclerz



