dr hab. Bogna Czerwinska-Szymula, prof. aMuz Gdansk, 29.06.2024
Dziedzina sztuki

Dyscyplina artystyczna: sztuki muzyczne

Akademia Muzyczna im. Stanistawa Moniuszki w Gdansku

Wydziat Instrumentalny

Katedra Kameralistyki

RECENZIA
pracy doktorskiej pana Xudong Bai

Zleceniodawca recengzji:

Rada Dyscypliny Artystycznej Uniwersytetu Muzycznego Fryderyka Chopina, pismo z
dnia 8 kwietnia 2024 r. Zlecenie podjete na podstawie nowej ustawy z dnia 20 lipca 2018 r.
Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (t.j. Dz.U. 2 2023 r. poz. 742, z péin. zm.), w zwiazku z
powierzeniem mojej osobie funkcji recenzentki w  przewodzie  doktorskim
pana Xudong Bai.

Wraz z pismem informujacym mnie o powyzszym, otrzymatam:
- prace doktorska — dzieto artystyczne wraz z jego opisem w jezyku polskim oraz znacznie
skrocong wersje opisu w jezyku angielskim pt.: ,,Studium partii fortepianowej w chinskiej
piesni artystycznej do stéw klasycznej poezji chinskiej. Analiza interakcji miedzy pianista i
wokalistg.”

Ocena pracy doktorskiej

Mam duze zastrzezenia do sposobu przygotowania materiatéw do recenzji przez
doktoranta. Dotgczone dzieto artystyczne znajduje sie na nieopisanej ptycie. W opisie dzieta
brakuje informacji, co doktadnie stanowi dzieto artystyczne niniejszej pracy doktorskiej. Nie
ma adnotacji co znajduje sie na dotaczonej ptycie, jakie utwory i przez kogo skomponowane,
kto wykonuje utwory umieszczone na plycie, wreszcie kiedy, gdzie i przez kogo zostata ona
nagrana. Dopiero analizujac opis dzieta artystycznego i wnikliwie poréwnujac znajdujgce sig
tam przyktady, mozna skonkludowaé, ze jego ostatni rozdziat (5 rozdziat) o tytule: Analiza
wybranych piesni artystycznych do tekstow chiriskiej klasycznej poezji opisuje zawarte na
plycie utwory. Taki stan rzeczy oceniam jako nieodpowiedni w procesie kwalifikujgcym do
nadania stopnia doktora. Wszak sg to podstawowe informacje, co stanowi clou pracy
doktorskiej. Ponadto, do dziefa artystycznego wraz z jego opisem nie zostaly dotagczone zadne
nuty prezentowanych dzietl, a przyktady nutowe znajdujace sie we wspomnianym, ostatnim
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rozdziale, stanowity najczesciej tylko krétkie fragmenty prezentowanych utworéw. Dzieta
prezentowane przez doktoranta nie sg tatwo dostepnymi w naszym kregu kulturowym, zatem
powinny zostaé dotgczone dla umozliwienia rzetelnej analizy recenzenta. Wtasng inicjatywa
uzyskatam wspomniane partytury, by moc zrealizowa¢ powierzone mi zadanie.

Dziefo artystyczne:

Zarejestrowane na plycie CD dzieto artystyczne zawiera nastgpujace utwory:

. Pie$nA cztowieka z Yue (Yueren ge) — Liu Qing

. Guanju — Zhao liping

. Kwiaty nie s3 kwiatami (Hua fei hua) - Huang Zi

. Most klonowy nocg (Feng qiao ye bo) - Li Yinghai

. Mysli cichg nocg (Jing ye si) - Zhao Liping

. Trzy refreny przeteczy Yangguan (Yangguan sandie) - Wang Zhenya
. Spinka do wtosdw wygladajaca jak feniks (Chai tou feng) - Zhou Yi

. 2yje u zrédet rzeki Jangcy (Wo zhu Changjiang tou) - Qing Zhu

. Rzeka ptynie na wschéd (Dajiang dongqu) - Qing Zhu

10. Piesn o czerwonej fasoli (Hong dou ci) - Liu Xue’an

11. Trzy zyczenia rozy (Meigui sanyuan) - Huang Zi

12. Naucz mnie, jak o nim nie myslec¢ (Jiaowo ruhe bu xiang ta) - Zhao Yuanren

W oo ~NOGODULDE WN P

Jak wspomniatam powyzej — nie ma informacji kto wzigt udziat w realizacji nagrania.
Pod koniec opisu dzieta artystycznego, w podziekowaniach, mozna przeczytaé, ze autor jest
wdzieczny Wei Qi i linghua Shi za wspdlne wykonania piesni, zatem mozna domniemywacg, ze
te osoby nagrywaty pozostate partie. Nie ma rowniez informacji w jakiej sali nagranie zostato
dokonane, kiedy i kto byt rezyserem dzwieku tej produkcji.

Dzieto artystyczne prezentuje wybdr reprezentatywnych piesni chinskich do stow
chinskiej poezji klasycznej. S3 to czotowe dzieta stynnych chinskich kompozytorow, czesto
wykonywanych w Chinach, o czym informuje w opisie dzieta artystycznego doktorant.

Zawarty na plycie CD materiat oceniam jako nierdwny pod wzgledem artystycznym.
Nagrania niektdrych piesni sg bardzo dobre pod wieloma wzgledami, inne okreslitabym jako
jedynie poprawne. Stycha¢ szczegodinie dysproporcje pomiedzy sopranistkami (rézne osoby
wykonujg partie wokalne) i zwlaszcza z jednym glosem pianista osigga bardzo
satysfakcjonujgcy efekt wykonawczy. Jako najlepiej zrealizowane piesni oceniam: ,Piesn
cztowieka z Yue”, ,Guanju”, ,Most klonowy nocg”, ,Mysli cichg nocg”, ,Zyje u Zrodet rzeki
Jangcy”. Partia fortepianu jest w nich grana w bardzo dobrych proporcjach z wokalistka,
pieknym diwigkiem i bardzo ptynng fraza. Pieéni sg prezentowane w taki sposéb, iz w petni
mozna doceni¢ ich walor artystyczny, co jest najlepszym probierzem danej interpretacji.
Rodzaj brzmienia gtosu spiewaczki, wystepujgcej w tych piesniach i jej sposob ksztattowania
swego gtosu — bez nadmiernej wibracji, w sposdb prosty, a peten wyrazu, oddaje w petni
przekaz tresci poetyckiej utwordw i wydaje sie by¢ najbardziej adekwatny do kompozycji
muzycznych tego kregu kulturowego. Pianista frazuje z lekkoscig, umiejetnie, a nie nadmiernie
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postugujac sie agogika, operuje szlachetnym brzmieniem i adekwatnie odmalowuje nastrdj i
wyraz prezentowanych utwordw. Narracja jest prowadzona bardzo naturalnie i przekonujgco
przez obu muzykéw. Nie mam tez zadnych zastrzezen do sposobu partnerowania sobie cbu
tych wykonawcéw. Chceiatabym podkresli¢ ich wyczucie czasu muzycznego i wrazliwosé na
barwy gtosu i fortepianu.

Nagrania pozostatych piesni réznig sie w zauwazalnym stopniu od tych wymienionych
powyziej. Sg gorsze proporcje, wyrazny brak plynnosci i np. zbyt duza jednorodnos¢
brzmieniowa synkopowanego akompaniamentu $rodkowego glosu w partii fortepianu (w
piesniach ,Kwiaty nie sg kwiatami”, , Trzy refreny przeteczy Yangguan”). Jest gorszy barwowo
dzwiek fortepianu, wyczuwalne jest motywiczne myslenie o interpretacji - brak szerszego
spojrzenia na catg kompozycje i uzyskania indywidualnego brzmienia kazdej z piesni. Jak byto
wspomniane — na ma informacji, kto dokonywat realizacji nagrania piesni, ale mam wrazenie,
ze byli to rézni rezyserzy diwieku i réwniez w tym aspekcie stychac rozbieznoé<. Interpretacja
zdaje sie by¢ dosé przypadkowa, nie ma jednolitosci i wspdlnego dazenia do okreslonego
efektu brzmieniowego. W piesniach ,,Rzeka ptynie na wschéd”, |, Trzy zyczenia rozy” i,,Naucz
mnie, jak o nim nie mysle¢” wystepuje spiewaczka o najbardziej dramatycznym i
rozwibrowanym glosie mniej pasujgcym do tego rodzaju kompozycji. W dwdéch ostatnich
piesniach towarzyszg rowniez skrzypce, ktorych barwa i sposéb frazowania nie sg wspierajace
w uzyskaniu najlepszego artystycznego efektu.

Podsumowujac, stwierdzam, ze dzieto artystyczne i sposob jego realizacji spefnia
wymogi artystyczne stawiane doktorantom. Zawiera co prawda piesni realizowane w sposéb
prawidtowy acz niewyszukany, ale wystepujg w nim tez utwory, ktdre budzg uznanie.

Opis dzieta artystycznego:
Opis dzieta artystycznego skiada sie z pieciu rozdziatéw, wstepu i podsumowania.

Doktorant podejmuje w nim prébe zbadania partii fortepianu oraz wspdtzaleznosci pianisty z
wokalistg w chinskich piesniach artystycznych do stéw klasycznej poezji chinskiej.

Do opisu dzieta artystycznego mam szereg zastrzezen. Majac na uwadze, ze powinien
by¢ to opis dzieta artystycznego, a nie rozprawa doktorska, proporcje s3 w nim zle wywazone.
Najwieksza czeé¢ opisu to informacje ogélne, w tym duio odcinkéw to dane wrecz
stownikowe, z zakresu podstawowej wiedzy o historii muzyki, nie wnoszgce nowych informaciji
do dziedziny. Wystepujg truizmy, kolokwializmy, niedorzecznosci nie przystajace do pracy,
ktora ma skutkowac przyznaniem stopnia doktora, takie jak np.:

- ,Schubert byt dobry w” (s. 24 opisu);

- ,Na poczatku jedenastego taktu utworu lewa reka diugo gra ésemki, podczas gdy prawa
wykonuje stosunkowo zwarte szesnastki, co pomaga stworzy¢ wyrazny kontrast miedzy
melodia i nutami granymi lewa i prawa reka” (s. 63, dodatkowo jest to zbedny opis utwaru,
ktory nie stanowi dzieta artystycznego);

- ,Podsumowujac, 7e ogdlna koncepcja pieéni Shi Guangnana byfa okre$lana na podstawie
tresci: wszystko stuzyto wyrazaniu tresci utworu.” (s. 70, cytat dostowny);



- ,Punkt podparcia oddechu spiewakow znajduje sie w talii ciata i brzuchu, klatce piersiowe;j.
We wspomnianym tutaj wsparciu chodzi o to, ze podczas $piewania faktura akompaniamentu
nie bedzie rosta razem z wysokoscig melodii. Jezeli uwaznie wstuchamy sie w bogatg strukture
faktury, okaze sig, ze podtrzymywany bas — to znaczy posiadajace efekt harmoniczny
pofaczenie dolnej nuty akordu- nie bedzie w potgczeniu z basem obecnym w zapisie
harmonicznym wigkszym niz skok o cztery stopnie.” (s. 96, cytat dostowny);

- ,Muzyka fortepianowa petni waing role w rozwijaniu muzyki w utworze. Przed punktem
kulminacyjnym, muzyka fortepianowa napedza wszystkie emocje, a kiedy utwdr osigga punkt
kulminacyjny , muzyka fortepianowa réwniez wchodzi w ten kulminacyjny moment.” (s. 100);
- ,Arpeggia muszg byc¢ grane w sposéb ciagty, solidny i szczery” (s. 108);

- ,Podczas gry nalezy skoncentrowac sie na opuszkach palcéw, gra¢ stabo, a potem mocno,
gdy muzyka osigga punkt kulminacyjny” (s. 109});

- ,Utwér kiadzie nacisk na sile, uzycie palcow na klawiaturze i uzycie pedatéw, ktére to
elementy ‘napedzaja’ nastréj muzyki” (s. 115);

- ,Mocne uderzenie w drugim takcie jest umiarkowanie stabe, potem mocne, a potem
zwalnia” (s. 122);

- ,Chociaz nie ma tu notacji informujacej, ze nalezy gra¢ z duzg sitg, nastréj utworu sugeruje,
ze powinien by¢ on grany z sitg, nastréj utworu sugeruje, ze powinien on by¢ grany ‘najpierw
ciasno, a potem w sposob rozluzniony’, uktad sity powinien wiec wygladac¢ tak: stabo -troche
silniej — silnie, stopniowo wprowadzajac stuchacza w tematyke utworu” (s. 134, cytat
dostowny).

Ponadto, w opisie dzieta muzycznego wiekszos¢ pieéni nie ma przytoczonego tekstu
poetyckiego. Wielokrotnie omawiane s3 utwory, ktdre nie stanowig elementu dzieta
artystycznego. Dodatkowo opisywane fragmenty nie sg poparte przyktadami nutowymi, nie
ma wigc mozliwosci zrozumienia lub zweryfikowania tych opiséw (np. s. 80).

Praca zawiera tez liczne bledy z zakresu teorii muzyki, jak np. notoryczne mylenie
terminu metrum z terminem rytm, czesto pojawiajgce sie sformutowanie ,akordy
kolumnowe”, zwrot ,progresja akordu |7 do I” {s. 66 i dotyczy to utworu, ktéry nie jest
elementem dziefa artystycznego), sformutowanie , nuta szkieletowa” (s. 148), zamiast terminu
Jacznik” lub ,rozwiniecie” — stowo ,przejscie” (np. s. 84). Opisywane jest, iz zmienia sie
rozpietos¢ melodii, podczas gdy w przyktadzie nutowym widaé, ze jej ambitus jest wcigz ten
sam (s. 99), rowniez doktorant sygnalizuje zmiane metrum podczas gdy nic takiego nie
wystepuje {s. 99). Pojawia sie okreslenie tonacji utworu jako c-moll, a trzy zdania pézniej jako
D-dur (prawidiowa jest ta druga informacja, s. 112). Piesn ,Spinka do wioséw wygladajgca jak
feniks” ma zle zidentyfikowang tonacje. Autor stwierdza, ze dana piesn dzieli sie na pie¢ czesci,
by w nastepnym akapicie wyszczegdlni¢ jedynie cztery z nich (s. 114-115). Okre$la sktadnik
formy jako ,pét-zakoriczenie” (s. 129) lub stwierdza, iz pierwszy takt jest ,niekompletny”,
podczas gdy jest to przedtakt (s. 140).

Ponadto wystepuja sformutowania takie jak:

- ,pierwsza fraza konczy sig w gérnej potowie nuty pigtego stopnia tonacji” (s. 129);

- ,Utwor dzieli sie na cze$¢ gorng i dolng, kazda z nich opowiada o czyms$ innym” (s. 136);

- Jedenastu taktom na konicu utworu towarzysza triole, kropki i akordy kolumnowe, przy czym
kropki odgrywaja role przejsciowa do triol i akordow kolumnowych, podkreslajac kumulujace



sig emocje” (s. 138, zapewne autor miat na myéli rytm punktowany, ale i tego nie mozna
zweryfikowac, bo nie ma przyktadu nutowego do tego fragmentu opisu).

Rozdziat 2.1 zatytutowany , Podsumowanie rozwoju klasycznej chiriskiej poezji i pieéni
artystycznych” nie jest podsumowaniem, a zawiera obszerne fragmenty dokfadnie tych
samych tresci z wczesniejszych rozdziatéw, napisanych tylko nieco innym doborem stéw
(poréwnanie stron 35-45 ze stronami 47-51 opisu dziefa). Zresztg powtérzen tych samych
informaciji jest znacznie wigcej na przestrzeni calej tej pracy.

Analizujac rézne aspekty piesni doktorant niejednokrotnie wskazuje badany fragment
stowami tekstu piesni po polsku, natomiast w przyktadzie nutowym, umieszczonym zaraz pod
tym opisem, s3 stowa po chifnsku, zatem nie moina zrozumie¢, o czym autor pisze.

W opisie dzieta artystycznego jest tez bardzo duzo bfedéw stylistycznych — powtdrzen
tych samych stéw w jednym zdaniu, licznych btedéw fleksyjnych oraz btednych jezykowo
sformutowan, jak choéby:

- »Pianista moze poprzez zmiany w uzyciu pedatéw i klawiszy moze znacznie poprawi¢ poziom
wystepu wokalisty” (s. 13);

- »praca klawiszy, pedatéw” (s. 15, s. 105);

- »8rana na lewej rece” (wielokrotnie powtarzajace sie stwierdzenie);

- yutwory zawierajace duzg styszalnos¢” (s. 59);

- »bogtebi¢ poczucie glebi” (s. 128).

Liczne razace niedbatosci i btedy jgzykowe zwigzane z powtarzaniem tych samych stéw to np.:
- ,Poza etapem ‘przygotowawczym’, powinno sie réwnie: zwracaé uwage na problemy
pojawiajace sig ‘na biezgco’ podczas wystepu, dostosowywac powinnismy rowniez zwracad
uwage na problemy pojawiajace sie podczas wystepu i reagowac na nie i dostosowywaé sie
do nich na biezgco” (cytowanie dostowne, s. 88);

- »Opis dZwigku guginu mozna opisaé postugujac sie opisem glosu $piewaczki Han E [...]” (s.
127).

Podobnie bfednych zdan jest wiele w tej pracy.

Obserwuje sie tez liczne bledy graficzne — przede wszystkim brak jakichkolwiek opiséw
przyktadéw nutowych (ktére takty i z ja kiej piesni sg przytaczane). Co dodatkowo zastanawia
i dziwi, na stronie 145 opisu dzieta pojawia sie sformutowanie »{jak pokazano na rys. 3-2)” a
pozniej ,(rys. 3-4)” oraz na stronie 153 sformufowanie ,,(jak na przykfadzie nr 8)”, lecz w catym
opisie zaden przyktad nie jest w jakikolwiek sposéb ponumerowany... Dodatkowo sg liczne
niepotrzebne kropki, spacje lub braki spacji, cytaty bez opisania ich przypisami, urwane zdanie
bez kontynuaciji (s. 67).

By oddac skalg tych bledow napisze, ze prawie kazda strona jakis zawiera, a czesto jest
ich tez kilka w obrebie jednej strony.

Btgdem, ktéry réwniez dyskredytuje te prace jest fakt, ze autor opisuje inng wersje
utworu niz ta, ktéra jest nagrana na dotaczonej ptycie CD. Podane w opisie dzieta
artystycznego przykfady nutowe piesni ,Guanju” Zhao Jipinga nie s3 tozsame z muzyka, ktérg
stycha¢ w nagraniu. Podobna nieprawidiowo$¢, choé na znacznie mniejszg skale, istnieje w
piesni ,Spinka do wioséw wygladajaca jak feniks” (Chai tou feng) gdzie cztery takty z przykiadu
nutowego cytowanego w opisie s3 inne, niz w nagranym dziele artystycznym (brakuje w nich
jednego gtosu). W pieéni ,Trzy zyczenia rézy” (Meigui sanyuan) doktorant ani razu nie
wspomina o pojawiajagcym sie (pierwszy raz), dodatkowym instrumencie w tym utworze —
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skrzypcach. Ponadto pokazany w przykfadzie nutowym (zaledwie 5-cio taktowym) fragment
tego utworu zawiera wersje nut bez partii skrzypcowej. Pomijajac dos¢ oczywisty fakt
koniecznosci zauwazenia w opisie dzieta artystycznego tak istotnej zmiany, jaka jest obecnos¢
dodatkowego instrumentu, nalezatoby tez opisa¢ jak wptywa to na brzmienie i odbior
prezentowanego utworu.

Analiza biografii opisu dzieta artystycznego sktania do konkluzji, iz pieéni stanowigce to
dzieto, sg juz w wielu pracach szczegétowo opisane. Ponadto prezentowane tresci, pomijajgc
sposob ich napisania, w mojej ocenie nie wnosza wystarczajaco oryginalnego rozwigzania
problemu naukowego. Rozdziat pigty, ktdry powinien stanowic istote niniejszej pracy, zawiera
mato znaczace dla dziedziny tresci, ktére nie sg odkrywcze i sg prezentowane bez pogtebionej,
badawczej analizy. Niejednokrotnie prezentowane uwagi wykonawcze i interpretacyjne sa
zbyt podstawowe jak na naukowg publikacje. W pracy s3 liczne, zbyt ogdlne stwierdzenia czy
powtarzane informacje, niedostatek podsumowan cytowanych informacji, wfasnych
odniesien i analiz autora. Brak szczegotdow, ktéore stanowityby ciekawy, nowo zbadany
materiat. Nierzadko nie ma dowodow (przyktadéw nutowych} na postawione teze. Praca jest
napisana w sposob chaotyczny i bardzo niedbaty.

Podsumowujac, wymienione wyzej czynniki podajg w watpliwos¢ czy doktorant
wykazuje sie umiejetnoscia samodzielnego prowadzenia pracy naukowej. Wskazane powyzej
liczne btedy z zakresu teorii muzyki nie moga by¢ tez potwierdzeniem wiedzy teoretycznej
doktoranta. Opis pracy doktorskiej z tak licznymi btedami i brakiem szczegétowych, w sposéb
naukowy przeprowadzonych analiz, trudno zakwalifikowa¢ jako spetnienie warunku
oryginalnego rozwigzania problemu naukowego. We wstepie opisu jest zasygnalizowany
zakres badan i oczekiwane efekty, niemniej sposéb realizacji postawionych celéw w tresci
pracy, budzi duze zastrzezenia.

Konkluzja:

Prace doktorskag pana Xudong Bai oceniam negatywnie. Cho¢ dzieto artystyczne moze
stanowi¢ oryginalne dokonanie artystyczne, to jego opis takim nie jest. Stwierdzam, ze
Doktorant nie wykazal sie szeroka wiedzg teoretyczng, jak réwniez umiejetnosciag
samodzielnego prowadzenia pracy artystyczno-naukowej, tym samym nie spetnit wymagan
art. 187 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (t.j. Dz. U. z 2023
r.poz. 742 z pdin. zm.).
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